10 CUORE E CRITICA

dell” industria cotoniera, cioé nella tessitura e fllatura,
vennero presso a poco tufti dall’America, ed a Manche-
ster non occorreva che di metterli in pratica. Rispetto
ad invenzioni industriali, 1’America occupa il primo
posto, mentre la Germania disputa i' secondo all’lnghil-
terra. In Inghilterra si accorgono che il monopolio in-
dustriale inglese ha fatto il suo tempo; che I'Inghilterra
perde proporzionalmente terreno, mentre i suoi rivali
ne aequistano; che essa s'avvicina ad uno stato di cose
nel quale essa dovri rimanere un paese industriale fra
i molti, invece di divenire « I'opificio del mondo », come
un giorno aveva sognato. E per originare questo evento
imminente, vediamo il protezionismo nascondersi assai
maldestramente sotto il velo del « Fair Trade » e dei
dazii di ritorsione, lo vediamo invocato dai figli dei me-
desimi uomini ehe quarant’anni fi non videro salute se
non nel libero scambio assoluto. E quando i fabbricanti
inglesi stessi s’accorgono che il libero seambio 1i rovina
ed interpellano il governo per misure difensive contro
la concorrenza dell” estero, allora & venuto, senza dub-
bio, il momento di gettare dal bordo il sistema 'di pra-
tézione, che d'ora innanzi tornera inutile, e di combat-
tere il decadente monopolio industriale inglese colla
stessa sua arma, ciod eol libero seambio,

Ma, come gia dissi, & facile I’introdurre il protezio-
nismo, ma difficile liberarsene. Accettando la profezione,
la legislazione ered degli interessi potenti e se ne rese
responsabile. Non tutti questi interessi, non ogni singolo
ramo industriale ¢ ugualmente preparato a vedersi esposto
ald un dato momento alla libera concorrenza. Mentre gli
uni possono star senza protezione, gli altri stentano a
trascinarsi indietro, Questa differenza fara muovere nel
parlamento il solito sonaglio dei partiti, e guarentisce
da sé stessa che, il libero scambio una volta deciso, si
procedera pian piano colle industrie protette, come dopo
il 1846 fu il caso dell'industria della seta in Inghilterra.

La questione del libero scambio e della protezione si
aggira interamente dentro i limiti del sistema moderno
di produzione ecapitalista, e non ha pereid un interesse
diretto per i socialisti che chiedono I'abolizione del si-
stema stesso. Essi non vi sono interessati se non in
gquanto devono aungurare al sistema di produzione at-
tuale uno sviluppo pil franco ed un’estensione piu ra-
pida che sia possibile, poiché esso allora fardh vedere le
sue conseguenze economiche neecessarie: miseria della
gran massa del popolo per effetio d'una sopraproduzione
c¢he dara Inogo a erisi periodiche o a stagnazione cro-
nica della circolazione; divisione delln societa in una
piceola classe di grandi capitalisti ed una gran classe
di schiavi salariati in fatto ereditarii, proletarii, il cui
numero va continuamente cvescendo, mentre le nuove
macehine risparmianti il lavoro delle bracecia lo rendono
altrettanto soprannumerario; in una parola, smarrimento
della societa in un chiassuolo, donde uscire solo si potri
mercé una trasformazione completa della struttura eco-
nomica della societa. Egli 6 da questo punto di vista
che Marx si pronuncio, quarant®anni fa, in prineipio per
il libero scambio come la strada pin direfta, ossia come
quella che condurri il pin presto in questo chiassuolo
la soeietd eapitalista. Ma se Marx per questa ragione si
dichiard per il libero scambio, non sarebbe per ogni
difensore dell’ordine odierno questa precisamente anche
una ragione per essere contro il libero scambio? Se il
libero scambio @ rivoluzionario, tutti i buoni eittadini
non dovrebbero votare per la protezione, che dunque
necessariamente dev’essere conservatrice?

Ove un paese introduca oggi il libero seambio, certo
non lo fa per essere gentile coi socialisti, ma bensi per-
ché il libero seambio @ apparso quale una necessita in-
dispensabile per i eapitalisti industriali; ma ove esso
rigetii il libero secambio e perseveri nel pratezionismo
per gabbare i socialisti, nessuno sard pitt gabbato di sé
medesimo. 1l protezionismo & un espediente per creare
fabbricanti e pereid per fabbricare artificialmente lavo-
ratori salariati. L'operaio salariato segue dappertutto il
fabbricante; egli @ come 'ombra nera di Orazio, la quale
sieds dietro il cavaliero e che questi non puo levarsi
I’ accanto. Al fato, con altre parole, alle conseguenze
necessarie delle vostre proprie azioni voi non potrete
mai sottrarvi. Un sistema di produzione basato sullo
sfruttamento del lavoro salariato, un sistema in cui le
ricchezze erescono in proporzione del numero degli
aperai sfruttati ed impiegati, non pud mantenersi senza
aumentare la classe dei proletari, senza acuire un an-
tagonismo di classi, eche dovri un giorno mettere in
pezzi I'intiero sistema. Non e’é rimedio: voi non potrete
che dare maggiore sviluppo al sistema capitalista, ac-
celerare I'accumulazione e la centralizzazione del capi-
tale e al tempo stesso la produzione d’ una classe ope-
raia che sta al di fuori della societd ufficiale. Che voi
prendiate la strada libero-scambista oppure la protezio-
nista, cio non importa per il risultato, e molto tempo
prima di pervenire a questo, il protezionismo medesimo
sara divenuto una catena insopportabile per ogni pacse
che tenda con successo ad avere nel mercato interna-
zionale una posizione indipendente. F. ENGELs.

(Dalla Neue Zeitung, Tascicolo d'agosto I888),

QUESTIONI ITALO-AMERICANE

Apriamo questa rubrica, dacché prevediamo che avra
un seguito. E ne siamo ben lieti. Pubblicando, mesi
sono, il primo articolo del sig. M. Mariani intorno alle
Seuole italiane in America, era appunto nostro intento
(quali che fossero le idee dell’auntore) di far entrare gli
argomenti, che riguardane i nostri connazionali d’Ame-
rica, tra quelli che si dicono e interessanti e d’attua-
liti. » Pur troppo il giornalismo italiano, invece, s'oc-
cupa pin di quei tre palmi di sabbia africana laggiu a
Massaua che delle colonie fiorenti italo-argentine. Ma
ormai la nostra piccola voce, come su altre questioni,
non & rimasta senz’eco, I3 questa, si pud dire, una delle
speciali fortune del nostro periodico. Gia riportammo,
in contradditorio, I'articolo del giornale L’Operaio Ita-
liano di Philadelphia e la replica del Mariani. Or ecco
qui lo stesso comm. Bossi, un veterano della colonia
argentina, da poco tempo ritornato in patria, un amico
¢ commilitone di Garibaldi laggii nelle guerre di ri-
scatto, ebe ci invia aleune sue rettifiche ad una lettera
del prof. Mantegazza uscita testé nella Tribuna.)

Quasi nel tempo stesso ei viene comunicata la lettera
di un medico, nostro abbonato nell’Argentina, il quale
serive coniidenzinlmente, lagnandosi che negli articoli
del Mariani sulle scuole italiane in Ameriea « si mal-
trattino istituzioni nobilissime, che hanno per proposito
di diffondere con la lingua la civilty italiana troppo sco-
neseitta fuori dei eoutini della Patria. » L'egregio dot-
tore seriveva cid prima di aver letto la replica del Ma-

(1) Larticolo del Bossi, per isbaglio indivizzato a Savona, e giuntoe
In ritardo, non polé essera inserilo nel passalo numero, Ma &' rrmfrm
di fatti slorici sono sempre d'attoalitd,
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